P. 131.969

"MEDINA, OSCAR ERNESTO S/
QUEJA, EN CAUSA N° RE-31519-
2018/I11 DE LA CAMARA DE
APELACION Y GARANTIAS EN 1O
PENAL DE SAN ISIDRO, SALA III".

La Plata, 11 de septiembre de 2019.

AUTOS Y VISTOS:

La presente causa P. 131.969-Q, caratulada:
"Medina, Oscar Ernesto s/ Queja, en causa n° RE-31519-
2018/II1 de la Cémara de Apelacidén y Garantias en 1o
Penal de San Isidro, Sala III",

Y CONSIDERANDO:

I. La Sala Tercera de la Camara de Apelacidn y
Garantias en lo Penal de San Isidro, mediante el
pronunciamiento dictado el 12 de febrero de 2018, denegbd
el recurso extraordinario de nulidad incoado por la
defensa de Oscar Ernesto Medina, contra la decisidén de
ese O6rgano que, por mayoria, confirmé la sentencia del
Juzgado en lo Correccional n° 6 departamental que 1o
habia condenado a la pena de ocho meses de prisién vy
costas, mas declaracidén de reincidencia, por hallarlo
autor penalmente responsable del delito de amenazas (v.
fs. 29/32).

Para asi decidir, sefialdé que el impugnante
pretendia habilitar la aludida via para quejarse de la
decisién adoptada por la Sala, aun cuando ello no
resultaba procedente. En ese discurrir, recorddé que esta
Corte tiene dicho que el carril en abordaje constituye un
remedio "por guebrantamiento de las formas, dJque se

canaliza a través de vicios formales de dos categorias,
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sin posibilidad de ampliacidén analdgica: omisidén de
cuestiones esenciales y falta de fundamentacién legal.."
(v. fs. 30 y vta.).

Destacd que de los fundamentos expuestos por la
defensa no se desprendia 1la alegacién de omisidén de
tratamiento de alguna cuestidén, sino que la misma
pretendia impugnar la sentencia por arbitraria a través
de un recurso en el que expresaba "solo meras
discrepancias con el fallo recurrido que no configuran la
causal escogida -arbitrariedad- asi como tampoco una
cuestién federal" (v. fs. cit./31 vta.).

Finalmente, razondé que el doble conforme sobre
el punto fue alcanzado con la confirmacidén de la condena,
con cita del precedente "Duarte" de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacidén y de la causa P. 108.199 de este
Tribunal (v. fs. 31 vta.).

II. Frente a ello, el sefior defensor oficial
departamental -doctor Hernan Rocha- articuld queja (v.
fs. 33/42 vta.).

En primer lugar, sefialdé el cumplimiento de los
recaudos formales de la impugnacién y resefié6 1los
antecedentes del caso (v. fs. 33/35).

Luego, bajo el acédpite que denomindé "V.
FUNDAMENTACION", adujo que la decisién del Tribunal de
Alzada "ha sido insuficiente vy por ello infundada vy
arbitraria”. A continuacidn, efectud una reedicidn de los
agravios llevados en el remedio extraordinario local (v.
fs. 35/41 vta., la mayuscula en el original).

Por Ultimo, esgrimidé que el auto denegatorio
afectd de manera significativa a su asistido, pues su

falta de fundamentacidén wvulnerdé las garantias del debido
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proceso y defensa en juicio. En ese discurrir, abogd por
la flexibilizacién de las limitaciones objetivas
contenidas en la norma ritual, a tenor de la doctrina
sentada por la CSJN in re "Strada", "Christou" v,
especialmente, "Di Mascio" (v. fs. 41 vta./42).

III. La gueja no prospera.

De 1lo resefiado, se aprecia -mas alla de
cualquier consideracidén que pudiera efectuarse en torno a
la técnica utilizada por el a quo para concluir en la
desestimacidén del recurso extraordinario de nulidad
incoado- que la parte omitidé refutar de modo concreto vy
razonado los argumentos que dieron sustento a la
declaracidén de inadmisibilidad del mismo.

En definitiva, la defensa no removid los
obstédculos formales en base a los cuales el Tribunal
intermedio denegdé el carril extraordinario, dejando
incontrovertidos sus fundamentos, en tanto se limitd a
cuestionar el fallo de primera de instancia vy la
resolucién de la Camara que lo confirmé y a argumentar
que se deberian flexibilizar 1los recaudos formales en
aquéllos casos en que aparezca planteado un agravio de
naturaleza federal.

De ese modo, incumplié con el objeto vy
finalidad de la via directa (arts. 484, 486 bis y concs.
del CPP).

Cabe recordar que la misma tiene como Unico
objeto la decisidén denegatoria y su finalidad estriba en
la remocidén de los obstaculos que impidieron el acceso a
esta Corte, nada de lo cual -como se adelantara-
acontecidé en el presente.

Por ello, la Suprema Corte de Justicia,
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RESUELVE:

Desestimar la queja interpuesta por la defensa
oficial de Oscar Ernesto Medina (arts. 484, 486 bis vy
concs., CPP).

Registrese, notifiquese v, oportunamente,

archivese.

HECTOR NEGRI
DANIEL FERNANDO SORIA
LUIS ESTEBAN GENOUD
EDUARDO JULIO PETTIGIANI
R. Daniel Martinez Astorino

Secretario
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